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Jens Rydstrom, Kati Mustola (ed), Criminally Queer: Homosexuality and
Criminal Law in Scandinavia (1842-1999), Amsterdam, Aksant, 2007,

312 pp., ISBN 978 90 5260 245 5.

Cet ouvrage consiste en une analyse comparative de I"évolution légale de la
répression de 1"homosexualité en Seandinavie. Pour chacun des sept Etats retenus
{Danemark, Norvége, Islande, Groénland, fles Féroé, Suzde et Finlande), le point de
départ de I"éwde se situe au moment ot I’ homosexualité n’est plus passible de mort
(entre 1842 et 1894 selon les Etats). C’est un choix judicieux puisqu’il s’agit la
d’une étape importante dans le processus de décriminalisation qui s'cst achevé avee
I"abolition du dernier élément pénal répressif: la limite d’dge plus élevée pour les
rapports homosexuels (entre 1972 et 1999).

Aprés une trés bonne introduction synthétique et un chapitre consacré aux les-
biennes, chaque contribution porte sur un Etat en particulicr et présente en détail sa
chronologie propre dans cetle évolution. Malgré los disparités constatées', il est pos-
sible d’cn dégager un « modele avec 5 exceptions »” (p. 36) dont les phases sont mar-
quéces par des conceptions de I’ homosexualité propres & chaque période.

Premierement, durant toute la période d’ Ancien Régime, ce sont les considéra-
tions morales-religieuses qui prévalent dans la perception des comportements
sexuels. Cela sest logiquement traduit au niveau 1égal par une condamnation sans
équivoque de la sodomie et, plus généralement, des actes dils «contre-nature ».
La baisse progressive des condamnations a abouti, durant la seconde moitié du
XIX° siécle, au remplacement de la peinc de mort par des peines de prison. Le cas
des Inuits, qui n’étaient pas soumis au droit danois contrairement aux autres habi-
tants du Grognland, pourrait fournir une exception notoire. 11 s agit en effet du seul
peuple pon chrétien de cette étude et ¢’est également le scul qui ne prévoyait «pas
explicitement de condammation des actes homosexuels, juste un silence» (p. 162).

A la fin du XIX¢, début du XX* sigcle, ce sont principalement les conceptions
médicales, psychologiques qui influencent les débats sur la législation pénale rela-
tive & I’ homosexualité. Dans un premier temps, les scientifiques avaient conclu que
inversion sexuelle était un caractere inné de Uindividu. Au début du XX° siecle,
cette opinion pour le moins réductrice a évolué vers une approche plus complexe de
I"homosexuel dont I'inclination n’était plus considérée comme une simple caracté-

ristique physiologique. De cette vision est née une Iégislation qui ne punissait plus
’homosexualité en tant que telle mais prévoyait une limite d’fige plus élevée pour
les rapports homosexuels. Cette distinction était 1égitimée par la volonté de préser-
ver Ia jeunesse des penchants de certains de leurs ainés.

Enfin, depuis les anndes 1960-1970. 'homosexualité n’est plus considérée
comme un péché, une perversion ou unc maladic gue la loi doit prévenir. Griice
potamment A influence des associations de défense des homoscxuels, le législatear
sest intéressé aux conditions de vie des homosexuels (entre autres persécution,
chantage, discrimination). Cette attention portée a leur statut social aboutira & une
égalité de traitement, du moins cn matigre criminelle,

Ce schéma évolutif met une fois encore en évidence I"influence des mentalités
sur la pénalité et particulierement en ce qui concerne les crimes sans victime. Le

' Voir e tableau synthétique des volutions Wegistatives {p. 21).
? Expression utilisée pour gqualifier les différents types " Etats-providence scandinaves.
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droit agit ici comme facteur de réification des représentations sociales et représent
selon_Jegs Ryd.strijm, «un moyen toujours fluctuant de décrire la réélité »l? \251{?
Ainsi, 121'191 ne peul a elle seule expliquer la recrudescence des poursuit}; ‘ou-‘
homosexlualllte constatée durant les années 1940 4 1960. Comme 'a trés justéﬁmni
remarqué 'Wllhe/lm von Rosen 4 propos du Danemark, cette hausse ne peut pas non
plus &tre imputée a une personqie cn particulier; en I'occurrence l’ill%pEL‘lI;:;ll' de
pol[C(? ldc Copenhague, Jens Jersild, gui s™était vu attribué le réle c{u « vkihin » dans
les milicux homophiles (p. 85). ( e
Cette augmentation des poursuites, tant en valcur absolue que refative (tableaux

pp. 24 et 27), est I'expression du regain d’unc certaine forme (l’hé[émuom;'1ti\:ité
Cette tenc\lunce dépasse largement le cadre scandinave et se retrouve not'unn;ent enl
Fl,'ance ol I'homosexualité, légale depuis la Révolution, réapparait d'1‘119 le code
pénal en 1942 (majorité sexuelle différenciée; article conlirmé en 1960) f1 : I'g t
totatenent légalisée en 1982°, , aant e
Ccl ouvrage est complété par une utile annexe présentant les articles de loi qui
Entlja!;)nnc Iévolution \de l_a .décriminulisution de I"’homosexualité en Séundinuv]ie
n]f)d(;ee:;qﬁ(i);;é,‘l tout a lotsir découvrir dans le détail chacune des exceptions du
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Jean-Noél Luc (dir.), Soldats de la loi. La gendarmeri ¢ $1¢ i
PUPS, 2010, 534 pp., ISBN 978-2-84050-6393_5"”lene an XX siécle, Paris,

Dlx.ans qprés_ lu signature d’une convention de recherche entre ce qui était alors
le Service historique de la gendarmerie nationale (devenu depuis le dé )'lrteI(ne ‘t
gcndarmﬂene du Service historique de la défense) et I'Université Paris IV—é;rbm e
Jean-Npel LLEC, pionnier et principal animateur du chantier de l’histloire Lle la ]:1?;
durmelc'leuen France, publie une synthése collective sur I’ histoire de cette insti‘tugtion
au XX* siccle. Elle constitue un exemple supplémentaire du dynamisme éditorial du
d’ommnp d_e recherches «gendarmerie», reléguant définitivement dans l’o;nbre
l’cgo-hlstou'e:. l’l}lstoim a charge, ou l'utilisation désincarnée des arL‘hives de
1 arme, sans s intéresser & leurs auteurs ou au contexte de leur production. Cette syn-
tlu_alse fait suite aux publications sur la gendarmerie au XIX® siccle (2062) sur}ie
« hgure,s de gendarmes » (2003) ot & I'imposant guide de recherche sur Ihistoire dS
la m.arc_cl,laussée et de la gendarmerie (2004)*. Elle s’int2gre éga.lementl dans lfl
continuité de la dynamique éditoriale menée par la jeune Société d’hi%toirc:{etbd‘l
patrimeine de la gendarmerie (SNHPG), ou de diverses autres iniliativés 1'écemesu

CFE notamment Daniel Borri itd, i

. H tillo, Homaosexnalités et droit: de la 1olér il d

CF. n¢ ‘ , 58, ! sde latolérance sociale iXSENCe
Jrvidine. Bars PUE. 1998, o 1000 0 e socidale d la reconnaissancee

v N P . ; . S s

;)(E;]? l\jJLl L:J(, S(In.)‘ Crtr((."(rrr}:(u."c‘, Etat et Sociétd an XiXesiécle, Paris, Publications de 1a Sorbonne.
let .")._Ldjll- 0&‘[ PLIL (dn'.),' Socidtds & Représentations, 0°16, septembre 2003, Figures de qc'u:
(. fH-’c 85 Jean-h ot Luc‘ (hiry, Histoire de la Maréchaussée et de la gendarmeric G!.'r'rn'" e
rechierches, Maisons-Alforl, SHGN, 2004, l ‘ o
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comme la publication des travaux de la rencontre sur la gendarmerie et la transition
politique au XIX* siecle. organisée par Marc Bergere & Rennes (2007

A certains égards, cette publication constitue un bilan et la fin d’un premier
cycle de recherches sur institution. Maintenant que les cadres principaux en sont
dressés, il revient aux (jeunes) historiens qui 8’y impliquent, d’en renouveler les
questiommements dans les années i venir, pour garantir la pérennité ct le succes de la
problématique. Dans ce but, il faut encore multiplier les sources mobilisées, les
niveaux d’échelle ou les angles d’approche du fait gendarmique. D’ores et déja,
deux grands projets viennent immédiatement a esprit, & la lecture de cette syn-
those: il convient d’abord d’incarner plus cncore le gendarme contemporain, de hui
rendre son visage en tant qu’hoimme (puis femme), avec une famille, des intéréts,
des logiques personnelles. Ensuite, il reste a questionner les influences et les rela-
tions entre gendarmes et gendarmeries, dans une perspective transnationale.

Si I’objectif initial de cette entreprise éditoriale étail de mettre i la disposition de
la communauté scientifique les actes d'un colloque tenu A Paris en 2003 sur la gen-
darmeric au XX¢ sitcle, le temps ¢coulé a permis d’aller bien plus loin. Car,
I’ouvrage n’est pas qu'une simple édition des actes de cette rencontre. Des articles
supplémentaires anx communications présentées lors du collogue y sont publiés
(celui d Anne Geesen sur la féminisation de la gendarmerie par exemple), illustrant
ainsi les développements les plus récents des prismes d’analyse de I’histoire de
Iinstitution.

Ensuite, I'introduction de Jean-No€l Luc apporte une plus-value évidente av
livee, de par la richesse des analyses gu’elle aborde. Elle propose une longue relec-
wire historiographique des études déja menées sur la gendarmerie, des chantiers en
cours et de ceux qui restent & explorer. Jean-Noél Luc y dresse également une syn-
these de 'évolution de Iinstitution et des enjeux sociopolitiques qu’elle incarne
dans Ja France des Troisieme, Quatrigme et Cinguieme Républiques. Il en discute
enfin la chronologie et les rythmes institutionnels spécifiques. Selon la perspective
adoptée, le XX° sigcle de la gendarmerie débuterait avec I’ adoption du décret orga-
nique de 1903 ou avec la Premiere Guerre mondiale, pour s achever soit en 1988
avec un mouvement social inédit au sein du corps, soit en 2008, avec e vote de la loi
rattachant la gendarmerie au ministere de I"Intéricur. Au regard introductif de I"his-
torien, répond la conclusion du sociologue. Frangois Dieu, précurscur de la sociolo-
gie gendarmique frangaise, revient sur «quelques réflexions sur la gendarmerie du
début du XXF siécle», inscrivant son propos dans la récente accélération des
réformes au sein de 1’institation depuis son entrée dans le giron du ministere de I'In-
térieur. La lecture de cette contribution souligne la parenté, mais aussi les ruptures
de la gendarmerie actuclle avec I'arme des XIX® et XX sigcles. Plus exactement,
elle confirme la persistance sur le temps long d’un champ de débats ct enjeux autour
de chaque police nationale et militaire (par exemple, le degré de militarité, la ques-
tion de Ja polyvalence, I'insertion territoriale, la place au sein de I'appareil étatiquc

de mainticn de Fordre, la relation au pouvoir exécutif...), qui constitue autant de
clés de lecture indispensables & appréhender pour le chercheur.

5 Voir la revue Force publigite ou le numéro spécial de la revue Annales de Bretagne el des pays de
I'Owest, L1114, n°2, juin 2007, sous la direction de Marc Bergere (Rennes 2}
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l%llans des contributions dont ils en dressent les lignes de forees, ces deux textres
cgni‘_mm?nt la‘néccssilé pour "historien de sans cesse réfléchir alu’x éllronolo 'ie‘»:
ainsi qu’aux facteurs des continuités ct ruptures qui traversent les ins‘titutioni cirf;
régulations sociales dans les soci€iés occidentales. Il s”agit 1a de préuiuble% inﬂis—
pensal,)]es, pour qui s’intéresse aux roles, fonctions et missions de ces inst{tutions
Fians I"espace public, sans tomber dans un propos qui ne prendrait pas én ccl)m pte le;
inteructions réciproques entre la gendarmerie et le contexte politique ou socli'll 0L;1
elle e\_f?l}le. Car, si par son action préventive et répressive, I'arme est 1'évéht1'i(‘:e de
la société qu’elle encadre, de ses peurs et de ses désordres, elle en 1‘eprésen;e éeale-
ment un actqur majeur, dont les prises de position institutionnelles d’abord in%!civi-
duclles ensuite, ne sont pas i négliger (voir a ce propos, I'atticle de Jac L’IC% Fré-
meaux rclau.f a I"attitude de la gendarmeric duns la lutte contre 'OAS m?ceklui d
Jeun-F{’.angms.Nativité sur 'engagement des gendarmes au sein des FI;L) ‘
- Enfin, la richesse des annexes (chronologie, organigrammes tableau.x d’effec-
tifs, blbllf)gruphm commentée), qui actualisent et complétent le’s données équiva-
le’ntes presa1t§es dans le Guide de recherche de 2004, constituent autant cl’élé(llncn([s
d’cpas’sam lfa simple édition d’actes de colloque. Revers de fa médaille du temps g uki
s’est écoulé, ce.rtains des articles auraient sans doute mérité une mise a jour ['1.1'1?(!)59
plus approfondxlc - notamment en termes de nuances de propos tenlus dans ]f[:) (cor s
d_u texte, i partir de certains travaux universitaires récents par excin )Iehf uel;
simple révision bibliographique de notes en bas de page. .. [ e
So\ldat’s de la loi concerne exclusivement la gendarmerie frangaise, contraire-
ment a I'étude précédemment consacrée au XIX® siccle, o l‘exportatic,m (im ;ow'-
tion?) (]l: modele frangais de gendarmerie élait détaillée ét discutée. C'est un (lé f:?ll')
regret, d’autant plus que la question de 'acculturation gendarmique du XX* sigcle
est un sujet qui reste encore largement méconnu. Si la problématique illtOl'l’l'ltilOI]'lle
se développera dans les annces a venir, des premieres hypotheses ou étude; de éfm
auraient d’ores et déja pu Etre utiles dans ce volume. La question a pris ces demiér:a:%
années une acuil¢ nouvelle, avec le renouveau de la coopération policiére illlCl‘l]'ll-
lsgmale, nolamment instaurée au niveau curopéen. De plus, comme les autcu;'s
1 111ustrcnt avee justesse, la gendarmeric frangaise se caractérise égalcmcknt ar u;kl
haut degré d’internationalisation lors de ses missions: outre les gucrres mon[Hi'lleq
ou sa participation aux processus de décolonisation, les engagements récents (lLe 1:1
gendarmerie I'amenent & participer, ay sein d’instances internationales ou dans l(c
cadre de r;lahons bilatérales d’Ltat a Etat, & des missions de maintien de ]’or(‘lré ou
del fql'nllatloll de police (Afghanistan, Kosovo...). Enfin, les gendarmes, dans leurs
missions de police militaire, constituent la prévoté de toute opération t;);tériehure dé
PParmée. Malgré tout, les recherches ici présentées constituent des fondations solides
pour une comparaison et un croisement des gendarmeries (extra-) européennce\
Encorc a Cerire, cetle approche transnationale doit i la fois s intéresser au‘x.
influences réciproques qui traversent les armes en termes d’erganisation d’kc;qprit de
corps, de matériels, de doctrines ou de pratiques mais doit aussi cnvi%aéer [l;l lace
de 1 institution gendarmerie au sein de chaque appareil étatique, k P
~ Car, si I'on compare la situation de la gendarmerie frangaise i celle de ses voi-
sines les _plus proches (Belgique et Pays-Bas notamment), il est frappant clc‘C(l)n%t'l-
ler c;onpblen le mogléle gendarmique n’y est que peu contesté ou discuté au cours: ciu
XX s!eclle {du meins, jusqu’il y a une dizaine d’années). Ses fondamentaux restent
lTlil_]OI'l[ﬂll;CI]lCll[ idqntiques au long des décennies. Au contraire, dés entre-deux-
guerres, I'opportunité d’une police nationale d’identité militaire !est largement mise
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en débat aux Pays-Bas et ses fonctions limitées dans 1'apres-guerre au profit d'une
police nationale civile. La gendarmeric belge, confirmée par une loi de 1957 comme
premiere force de police nationale est accusée, dés les années 1970, d’€tre un «Etat
dans I’Etat » échappant de plus en plus au controle de ses autorités de tutelle. Elle fait
das lors I"objet d’une erise de légitimité qui, dans un contexte larvé de guerre des
polices et de multiplication des dysfonctionnements en matiére d’ordre ou de justice,
aboutit 4 sa démilitarisation en 1992 et a la refonte complite de 'appareil policier belge
en 1998,

Rapidement dressé, ce constat éclaire la néeessité d'étudier les relations des
armes 2 la chose politique, et la relation des politiques aux armes. Car, ces diffé-
rences s’ expliquent notamment par le mode de gouvernement en cours dans chaque
pays. Notamment, le scrutin proportionnel en vigueur cn Belgique ou aux Pays-Bas
débouche nécessairement sur la constitution de gouvernements de coalition, multi-
pliant la possibilité de voir le corps dépendre de tutelles politiquement opposces.
Celui-ci peut alors devenir enjeu de tensions, mais il peut également profiter de I'es-
pace de liberté que lui laissent des désaccords politiques. On le vaoit, tout au long du
sizcle, la question cst capitale. Elle mérite de plus amples développements a
I’échelle de Pensemble des gendarmeries enropéennes, tant elle interroge le fonc-
tionnement démocratique de la socidié contemporaine.

Les 28 contributions sont structurées en six partics chronologiques, qui nous
amenent de la Belle Epoque au mouvement social de 1988-1989 ou les gendarmes
et leurs familles dénoncerent par voie de presse et par voie épistolaire, leur malaise
face i leurs conditions de vie. Dans ce vaste panorama, la Seconde Guerre mondiale
ct 1a décolonisation s'érigent en événements charnieres entre le premier et le sccond
vingtieme sidcle du corps. Le constat qui ressort de ce découpage équilibré cst évi-
dent: ¢*est la mise en valeur du rdle «d’hommc-orchestre » des gendarmes dans la
société frangaise de par la variété des missions qui les occupent, entre force militaire
de police ct force de police militaire. Les gendarmes sont successivement ou simul-
tanément militaires et/ou combattants (Premitre et Seconde Guerres mondiales,
Algérie, Indochine...), agents de Vordre, agents de (dé)colonisation, agent de sou-
veraineté (Corse, Mayotte ou, dans une vaine tentative, en France occupée), agents
administratifs ou agents de sécurité (la mission de police de la route, dont I'impor-
tance ne fait que croitre). Les contributions soulignent également, au gré des éludes
de cas, I'insertion parfois difficile du corps au sein des enjeux sociaux, militaires,
politiques ou d’ordre qui ont traversé la France, les colonics ou ['Qutre-mer tout av
long du XX¢ sitcle, ainsi que les nécessaires efforts identitaires et d adaptation qu'il
doit fournir face 2 une société en pleine mutation. Ces wransformations, d'un Etat
social & un Elat-providencc, obligent I'arme et ses autorités i s'inlerroger sur sa
militarité, son role dans la défense (intérieure) du territoire, sa mobilité, ou & adap-
ter les réponses qu’il apporte & F'urbanisation ou aux progrs des moyens techniques
el de communication. Les réflexions proposées sur ces multiples questions par la
trentaine d’autcurs sont stimulantes. $'il est possible de soulever un petit bémaol,
¢'est le focus parfois exclusivement gendarmique abordé dans les propos. Certes,
I'exercice d’élargissement est difficile au vu de la faible place disponible dans une
contribution de ce type. Pourtant, tant dans les sources maobilisécs que dans les
conclusions adoptées, il scrait parfois intéressant & ouvrir plus Ia focale, pour réin-
tégrer I’exposé sur arme dans une perspective sociopolitique plus générale de
I'évolution société francaise.
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lCommc nous I'avons déja signalé, les nécessaires réflexions transversales aux
points dq vue proposés dans les différentes contributions sont dressées (E'mé :m
Perspechvc de longue durée, dans I'introduction et la conclusion éél]élz'lle( A C E;
égard, sur l’ei?semble du livre, I’équilibre entre le micro et le macro est bién ll'L')'lli‘ig
entre les particularités locales, les cas représentatifs ct les tendances Iourdc(% ( i
composent Ihistoire de cette force centralisée de police. Bien sir, il estktou'ouqu )(])Lxl
sible gle regretter I’absence de tel ou tel sujet au sein du corpus de!textle% puJblié; [Dés
guestions comme Iatitude de la gendarmerie face au front populaire kou son r"(“)le et
son expertise .(lans le maintien de I'ordre sur le long terme auraient ;;u étlre intéres-
santes. MEIIS il ne s’agit 1a que de détails. Par la multiplicité des focus chronolE»
giques, géographiques, thématiques abordés, c’est la pluralité et la diversité des
aspects dq métier gendarmique sur le long XX* sigcle et les évolutions uli le lmk-
verse, qu’illustre avec brio le livre de Jean-Nogl Luc et de sa «brigade d%ulcurs;
o _Po_ur ({Oil!C’lLll'e, nous ne pouvons que souligner les apports significatifs de cétte:
initiative & I’étude des pratiques et fonctions de police dans les sociétés c;mtem 0-
raines. Les qﬂue]qucs remarques que nous venons de relever, loin d*étre cics criti Lﬁas
veu-lc_1\1t plutdt souligner les nombreuses contributions de ce livre i l’histdrio r'cll}hié
policicre, tout en soulignant les questions qu’il reste & aborder. Sam‘uucungd‘élm
cette Syntlylfzseflmliomle est particulierement utile. Car il manque Ci;COi'& — tant en
France qu’il l’.etranger“ ~de perspectives historiques globales sur la gendarmc;ic sur
le llong XX stecle el ses conditions particulieres de guerres, de crises ou de ]Ol):lli-
sation. Autalnl la gendarmerie du XIX* sigcle est bien connue, notamment sgon 1"616
d? Iégitimation dans le processus de formation des Etats-nations, par ses f‘éllcti011q
d’agent centralisateur et d’acceptation du pouveir national, autal’n les pers ective:s
historiques sur les corps durant le XX* siccle étaient restées, jusqu’a prééglt lrok
parcellaires et limitées. Soldats de la loi, parce qu’il éclaire l,cs spécificités du 1‘6]p
de la gendarmerie dans I’appareil militaire, de justice, ou de nuﬁmien de l"ordre ee
Fralnce, comble donc un vide criant de la recherche. Fort de ces apports, il COIlViBl::
maintenant, comme nous "avons déja proposé, d’internationaliser le i),l'() DOS, pour
discuter, our le XX° siecle, la cohabitation, les concurrences et les zlccu}tm"fttlijonl
des modeles et gystémes policiers et gendarmiques dans les sociétés européc:nncsl
depuis la Belle Epoque jusqu’aux nouveaux enjeux nationaux et internationaux (tei':
rorisme, cybercriminalité, ...) de la «crise sécuritaire » des derniéres décennies
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